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Polacy-Ukraincy, Polska-Ukraina. 

Paradoksy stosunköw s^siedzkich 

W poszukiwaniu kontekstu dia wspölczesnego wizerunku Ukrainy i Ukrainc6w w oczach Polaköw 
trzeba siçgn^c do historii. W Polsce czçsto mysli siç o s^siaduj^cych narodach w kontekscie 
historycznym. Dotyczy to szczegölnie Ukrainc6w, z ktörymi Polacy przez wiele stuleci zyli w 
jednym panstwie. Byc ınoze ten wlasnie fakt byl powodem traktowania Ukrainc6w protekcjonalnie, 
z wyzszosci^, w pol^czeniu ze stanowczym brakiem akceptacji dia ujawniaj^cych siç w röznym 
czasie ukrainskich d^zen niepodleglosciowych. Bylo tak nawet w XIX wieku, gdy pozbawieni 
swojego panstwa Polacy poszukiwali sojusznik6w w walce o jego odrodzenie. W polskiej mysli 
politycznej pojawila siç wtedy idea wspolpracy polsko-ukrainskiej 1 , jednak dyskusjç nad przyszlym 
ksztaltem Rzeczypospolitej zdominowaly koncepcje inkorporacyjnego, a nie federacyjnego 
pol^czenia Polski i Ukrainy. Idea braterstwa przerodzila siç wiçc w negacjç odrçbnosci narodowej 
Ukraincöw i ich prawa do wlasnego panstwa 2 . 

Podobnie bylo po I wojnie swiatowej. Jak pisze Adolf Juzwenko 3 , „ani historyczne, ani polityczne 
ani etniczne racje nie ulatwialy polsko-ukrainskiego porozumienia. (...) W II Rzeczypospolitej idea 
panstwa narodowego wziçla görç nad i det) narodu panstwowego”. Mİode panstwo polskie 
prowadzilo politykç dyskryminacj i mniejszosci narodowych, przy czym antagonizm poglçbial 
jeszcze fakt, ze podzialy etniczne w znacznym stopniu pokrywaly siç z podzialami socjalnymi. 
Ukraincy - czy tez jak wtedy m6wiono Rusini - mieszkali najczçsciej na wsiach, byli chlopami. 
Wlascicielami maj^tk6w byli na ogöl Polacy albo Rusini, ktörzy ulegli polonizacji. 

W publikacjach z tamtego czasu mozna spotkac siç z tez^ o kulturowej wyzszosci Polaköw nad 
Ukraincami a takze o niezdolnosci Ukrainc6w do uzyskania niepodleglosci (patrz np. Kossak- 
Szczucka 1996). Nie sş. to oczywiscie jedyne publikacje, ale to one - jako zgodne z ideş. polskiego 
panstwa narodowego - nadaj^. ton mysleniu o Ukraincach. 


1 Syntetyczny przcglad tych idei mozna znalezc w esejıı Aleksandra Ziemnego (1991), zas obszerny wybör tekstöw 
zwolennikow polsko-ukrainskiego porozumienia - tych sprzed wielu lat i wspolczesnych - zawiera antologia Nie 
jestesmy ukrainofilami pod redakcj^Pawla Kowala et al. (2002). 

2 Poj awi aj a siç takze koncepcje, ze Rusinow stworzyli zaborcy, np. Roman Dmowski pisal w 1992 r.: „Niemcy na 
dtugo przed wybuchem wojny powziçli mysl zorganizowania Malorusinow w panstwo ukrainskie i dawali otwarte 
poparcie ukrainskiemu ruchowi narodowemu” (cyt. za P. Kowal, Przyczynki do dziejöw „sprawy ukrainskiej” w Polsce 
w: (P. Kowal et al. 2002) s. 10). 

3 Patrz wstçp do wspomnianej wyzej antologii Nie jestesmy ukrainofilami. 
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Obrazu skomplikowanych relacji polsko-ukrainskich dopelniaj^ dramatyczne wydarzenia II wojny 
swiatowej, ktöre w polskiej potocznej pamiçci historycznej jednoznacznie jawk\ siç jako czystka 
etniczna, rzez ludnosci polskiej dokonana przez Ukrainc6w. Sprawa ta jest tym bardziej trudna, ze 
w czasach komunistycznych oficjalnie o tym nie m6wiono, nie bylo dyskusji historyk6w, nie 
prowadzono badan itp. Przekazywano jedynie w ustnej formie tragiczne doswiadczenia tych, ktörzy 
przezyli. Ukraina byla czçsci^ Zwi^zku Radzieckiego, a Polska jego krajem satelickim. Ta sytuacja 
praktycznie uniemozliwiala rzeczywisU\ dyskusjç nad wspöln^ przeszlosci^. Ta dyskusja rozpoczçla 
siç dopiero po 1991 r. 

Tymczasem negatywny stereotyp Ukrainc6w jako zbrodniarzy umacnialy i rozpowszechnialy w 
mlodym pokoleniu wydane po wojnie ksi^zki, ktöre byly obowi^zkow^ lekturç szkolnıp a z ktörych 
mozna bylo wywnioskowac, ze glöwnym celem dzialalnosci Ukrainskiej Amıii Powstanczej bylo 
mordowanie Polak6w. 

Od ponad 10 lat Ukraina jest niepodleglym panstwem. Granica polsko-ukrainska w niczym nie 
przypomina tej z czas6w radzieckich. Niemal od pocz^tku polskiej transfonnacj i Polacy m aj i\ dosc 
intensywne kontakty z Ukraincami i innymi obywatelami kraj6w dawnego ZSRR. Kontakty te s^ 
zupelnie innego typu niz te, ktöre mialy miejsce w czasach komunistycznych, przy czym chodzi tu 
nie tylko o ich nie spotykaru\ wczesniej intensywnosc. Ukraincy wystçpujı\ w tych kontaktach 
czçsto w nowej, nieznanej wczesniej Polakom roli - imigrantöw ekonomicznych zajmuj^cych siç 
handlem i prac^. „na czamo”. 

Przez lata wielu mieszkanc6w Polski wyjezdzalo do pracy, najczçscicj do Europy Zachodniej, by 
zarobic na zycie. Dzis spotykaj^ siç z tymi, ktörzy w tym samym celu przyjezdzaj^ do Polski. Jest 
to nowe doswiadczenie spoleczne, ktöre nie moze pozostac bez wplywu na ksztaltowanie siç 
wizerunku Ukraincöw w oczach Polaköw i na postawy polskiego spoleczenstwa wobec Ukraincöw 
jako narodu i Ukrainy jako panstwa. 

Ukraina jest najwiçkszym europejskim krajem, ktöry po rozszerzeniu Unii Europejskiej znajdzie siç 
poza jej granicami 4 . Od pocz^tku uzyskania niepodleglosci panstwo ukrainskie zajmuje wazne 
miejsce w polskiej polityce zagranicznej . Polska polityka wobec Ukrainy dosc czçsto przyci^ga 
uwagç mediöw, a budowane od pocz^tku lat 90. stosunki miçdzy naszymi krajami nabieraj^ dzis 
nowego znaczenia w kontekscie zblizaj^cego siç przysUjpienia Polski do Unii Europejskiej. 
Wszystkie te w^tki - nowa rola Ukraincöw jako imigrantöw ekonomicznych oraz spoleczny 
wizerunek panstwa ukrainskiego w oczach Polaköw staly siç tematem prezentowanego w 



NajwİQksza jest oczywiscie Rosja, ale trudno uznac j^za kraj jednoznacznie europejski. 
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niniejszym tekscie sondazu 5 . W az n 4 kwcstk\ bylo poznanie opinii polskiego spoleczenstwa o 
prowadzonej przez Polskç polityce wobec Ukrainy. Pierwsze badanie poruszaj^ce niemal wszystkie 
te w^tki zostalo przeprowadzone dwa lata wczesniej, w styczniu 2001 r. przez Instytut Spraw 
Publicznych. Dane opublikowane przez ISP (patrz Konieczna 2001) staly siç dia nas w wielu 
kwestiach punktem odniesienia, dziçki ktöremu mozna bylo fonnulowac wnioski odnosnie 
dynamiki opisywanych zjawisk. 


Ukraincyjako przybysze 

Polskie spoleczenstwo na ogöl uwazane jest przez socjologöw za co najmniej niechçtnie nastawione 
do obcych, jesli nie wprost za ksenofobiczne 6 . Historycznie tego rodzaju postawom sprzyjal fakt, ze 
przcciçtny Polak mial bardzo niewiele kontakt 6 w z cudzoziemcami, a juz zupelnie nieznanyın 
zjawiskienı byli cudzoziemscy pracownicy. Przez lata Polska byla krajem dostarczaj^cym 
imigrant 6 w na europejskie i pozaeuropejskie rynki pracy, a nie celem migracji. W yj £\tk o w e 
przypadki pracy czy osiedlania siç na stale cudzoziemc 6 w w Polsce byly ze statystycznego punktu 
widzenia tak nieznacz^ce, ze nie mogly wplywac na swiadomosc tzw. przeciçtnego obywatela. 
Sytuacja zaczçla zmieniac siç w latach dziewiçcdziesi^tych. Zlozylo siç na to wiele czynnik 6 w, 
sposrod ktörych rozpad ZSRR i bloku wschodniego mial decyduj^ce znaczenie. Polska stala siç z 
poczcpku krajem tranzytowym, a dzis zaczyna zmieniac siç w kraj przyjmuj^cy imigrantöw (Iglicka 
2003). Fakt ten ma znaczenie zaröwno dia polskiego rynku pracy, jak tez dia spolecznego 
wizerunku narodöw s^siednich, ktörych przedstawiciele czçsto szukajş. w Polsce nielegalnego i 
legalnego zatrudnienia. 

Jak ten stan rzeczy odbiera polskie spoleczenstwo? Okazuje siç, ze Polacy si\ obecnie stosunkowo 
przychylnie nastawieni do imigrantöw zarobkowych, szczegölnie, jesli pytanie jest sfonnulowane 
ogölnie. Zapytani o to, jak powinien zachowac siç polski rz^d w obliczu naplywaj^cych do kraju 
cudzoziemcöw z krajöw o gorszej niz Polska sytuacji ekonomi cznej , polscy respondenci dosyc 
czçsto wyrazali przekonanie, ze nalezy takim osobom zezwolic na pracç (tak s^dzilo w sumie 46%). 
Tylko 17% prezentowalo postawç zdecydowanie przeciwn^ imigrantom, zas 32% bylo zdania, iz 
rzc[d powinien starac siç ograniczac naplyw cudzoziemcöw do Polski. Ilustruje to wykres 1. 


5 Prezentovvany w niniejszym artykule sondaz zostal przeprowadzony przez Centrum Badania Opinii Spolecznej na 
zlecenie Fundacji im. Stefana Batorego w dniach 7-8 grudnia 2002 r. Proba liczyla 1000 osob. Badanie to jest czçscia 
projektu Fundacji im. Stefana Batorego i Fundacji Widrodzennia The Enlarged EU and Ukraine - New Relations. 
Zostalo sfinansowane ze srodkow PAUCI. 

6 Zob. np. Paulo de Carvalho Studenci obcokrajowcy w Polsce, IS UW, Warszawa 1990. 
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Wykres 1 

Jak powinien zachowac siç polski rz^d w obliczu naplywaj^cych do kraju imigrant6w zarobkowych? 
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Dane: Fundacja Batorego, 2002 


Trzy lata wczesniej, w 1999 roku niemal co trzeci respondent (31%) byl zdania, z e w ogöle nie 
powinno siç zezwalac na pracç cudzoziemcöw 7 , dzis podobny pogl^d wyraza o polowç mniej 
badanych (17%). 

Prezentowane tu postawy najsilniej uzaleznione byly od wieku. Przy czym zaleznosc ta okazala siç 
niemal liniovva - im mlodsi respondenci tym bardziej otwarci na imigrantöw. W najmlodszej 
kategorii wiekowej (18-24 lata) w sumie 60% ankietowanych wyrazilo pogl^d, ze nalezy zezwolic 
na pracç wszystkim imigrantom lub tez nalezy zezwolic im na pracç wtedy, gdy jest dia nich praca. 


Mapka 1 

Regionalne zroznicowanie postaw wobec imigrantöw ekonomicznych 



Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 

Starsi czçsciej byli sklonni ograniczac przyjazdy zarobkowe cudzoziemcöw do Polski. 

Warto zwröcic uwagç takze na to, ze stopien otwartosci na imigrantöw byl wyraznie zröznicowany 
regionalnie. Najwiçcej zwolennikow ograniczania przyjazdöw cudzoziemcöw znalazlo siç w 
regionie poludniowo-wschodnim granicz^cym z Ukrainş. (Mapka 1), zas najbardziej otwarci okazali 
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Zob. badania CBOS z pazdziernika 1999 r. opisane w artykule Slawomira Lodzinskiego (2002) 
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siç mieszkancy ziem zachodnich i polnocnych, czyli regionu, w ktörym niemal wszyscy s 4 w 
jakims sensie imigrantami (lub potomkami imigrantöw) 8 . 

Przedstawione tu dane moglyby sugerowac, ze Polacy - mimo, ze generalnie raczej akceptuj^ 
imigrantöw - szczegolnie niechçtni imigrantom z Ukrainy. Dokladniejsza analiza uzyskanych w 
toku badan danych pokazuje jednak, ze choc taka niechçc w pewnym stopniu rzeczywiscie 
wystçpuje, ogölna charakterystyka postaw Polak 6 w wobec Ukraincöw jest bardziej 
skomplikowana. Wszelka interpretacj a postaw wobec Ukrainc 6 w na tle ogolnego stosunku do 
imigrantöw ekonomicznych musi uvvzglçdniac fakt, ze Ukraincy si\ naj liczniej szş. i naj bardziej 
widoezric\ grupş. przybyszöw poszukuj^cych w Polsce zarobku. 


Kontakty mişdzy Po laka m i a Ukraihcami 


Jednym z waznych czynnik 6 w maj^cych znaczenie dia ksztaltowania siç obrazu Ukrainc 6 w w 
oczach Polak 6 w jest czçstotliwosc i rodzaj kontaktöw miçdzy przedstawicielami obu narod 6 w. 

Jak wiadomo, dia istnienia stereotypu osobiste doswiadczenia i kontakty nie s^ rzecz^ konieczrup 
stereotypy s 4 czçsci^ przekazu tradycji kulturowej oraz systemu wartosci obovvi^zuj^cego w danej 
grupie spolecznej (Nawrocki 2001). Stereotyp Zyda w Polsce istnieje, mimo, ze przedstawiciele tej 
narodowosci s^ dzis w naszym kraju bardzo nieliczni. Zywe kontakty wplywaj^ raczej na 
modyfîkacjç stereotypöw i nie pozwalajı\ im zakorzenic siç w swiadomosci w jakiejs uproszczonej i 
zeschematyzowanej wersji. Wizerunki innych narodöw uksztaltowane w warunkach stalych 
kontaktöw z przedstawicielami tych narodöw m aj 3 . rodowod poznawczy, a nie ideologiczny i s^ 
zazwyczaj w mniejszym stopniu nacechowane emocjonalnie (o röznych funkcjach stereotypöw - 
patrz Kofta, Jasinska-Kania 2001). 

Kontakty Polak 6 w z Ukraincami s 4 stosunkowo czçstc. Ponad polowa badanych (53%) 
zadeklarowala, ze miala kontakt z Ukraincami. Wydaje siç jednak, ze w ci^gu ostatnich lat k rı\g 
osob, ktöre kontaktuj^ siç z Ukraincami nie poszerza siç - dokladnie tâki sam wynik uzyskano w 
sondazu przeprowadzonym przez Instytut Spraw Publicznych przed dwoma laty (Konieczna 2001). 
A zatem modyfıkuj^cy stereotypy wplyw kontaktöw osobistych dotyczy jedynie czçsci 
spoleczenstwa. 

Badaj ı\c postawy wobec Ukrainc 6 w nalezy pamiçtac o jeszcze jednym waznym czynniku 
intenveniuj ^cym, ktöry trudno jest uchwycic w badaniu ankietoıvym . Otöz wydaje siç, ze Polacy 
czçsto nie rozrözniaj^ Ukrainc 6 w, Bialorusin 6 w i Rosjan, okreslaj^c ich wspolnym, lekcewaz^cym 
mianem „Ruscy”. Do tej samej kategorii zaliczaj^ niekiedy nawet Kazach 6 w czy przybyszöw z 
innych kraj 6 w azjatyckich, nal ez yeyeli dawniej do ZSRR. Glöwnym kryterium przynaleznosci do 
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Opis podzialu Polski na regiony zastosowanego do potrzeb niniejszego badania znajduje siç w Aneksie. 
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kategorii „Ruskich” jest poshıgiwanie siç jçzykiem rosyjskim 9 . Nie wiemy, jaka czçsc badanych 
przez nas stereotyp6w i postaw to stereotypy i postawy wobec uogölnionych „Ruskich”, a jaka 
dotyczy konkretnie Ukraincöw. Wydaje siç, ze im bardziej bezposrednie s^ kontakty, tym İatwiej o 
rozröznianie narodowosci osöb, z ktörymi siç kontaktujemy. 

Wykres 2 pokazuje, ze spotkania miçdzy Polakami i Ukraincami odbyvvaj^ siç przede wszystkim na 
terenie Polski i m aj glövvnic charakter praktyczny (handel, usiugi), zas spçdzanie wolnego czasu, 
do ktörego ınozna zaliczyc wyjazdy turystyczne, czy spotkania towarzyskie (znajomi), stanowi 
znikomy procent tych kontaktöw. Widac to szczegölnie wtedy, gdy jako podstawç analizy 
przyjmiemy liczbç kontaktöw z Ukraincami (prawa czçsc wykresu 10 ). 


Wykres 2 

Kontakty miçdzy Polakami i Ukraincami 


(odsetki osöb deklaruj^cych poszczegölne 
rodzaje kontaktöw) 


wyjazdy na 
Ukrainç 



znajomi na 
Ukrainie 


zatrudnianie 

pracowniköw 


handel na 
bazarze 
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□ grudzien 2002 

□ styczen 2001 



45 


43 


60 


Dane: 2001 - Instytut Spraw Publicznych 

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego 


(Struktura kontaktövv polsko-ukrainskich - 2002) 
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12 % 


znajomi 

na 

Ukrainie 

5% 


vvyjazdy 


na 
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80% 


Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


Liczba osöb, ktöre byly na Ukrainie po rozpadzie ZSRR jest tak niewielka, ze nie pozwala nawet na 
przeprowadzenie analizy, czy osoby odvviedzaj^ce Ukrainç rözni^ siç w jakis sposob w swym 
postrzeganiu Ukrainy i Ukraincöw od reszty respondentöw. W swietle tych faktöw zaskakuj^ce sl \ 
deklaracje 21% ankietowanych, ktörzy stwierdzili, ze wybraliby siç na Ukrainç, nawet wtedy, 
gdyby Ukraina wprowadzila dia obywateli Polski wizy kosztuj^ce okolo 40 dolaröw (tyle w 
przyblizeniu obecnie kosztuje ukrainska wiza). 


9 Sytııacjç dodatkowo komplikuje fakt, ze wiçkszosc Polaköw nie rozroznia jçzyktnv ukrainskiego, biaioruskiego 
i rosyjskiego, ktöre dia polskiego ucha hrzmijj podobnie do rosyjskiego. 

10 Uwaga: prawa czçsc wykresu przedstawia strukturç kontaktöw polsko-ukrainskich. Podstaw;j dia obliczania 
procentöw byla liczba zadeklarowanych typöw kontaktow, a nie liczba respondentöw. Dia przykladu, j esli j eden 
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Warto w tym miejscu przypomniec, z e obecnie miçdzy Polsk^ a Ukrainy obowi^zuje umowa o 
ruchu bezwizowym (od 1996 r.), na podstawie ktörej obywatele Polski i Ukrainy mog^ przebywac 
na terytorium s^siada przez okres do 3 miesiçcy. Jedynym dokumentem wymaganym do 
przekroczenia granicy jest wazny paszport. Mimo tego, wyjazdy na Ukrainç tak malo popularne. 
Trudno w içe uwierzyc, ze koniecznosc zalatwienia fonnalnosci wizowych i poniesienia 
dodatkowych kosztöw bçdzie dzialala na Polak6w zachçcaj^co. Bardziej zainteresowani wyjazdem 
okazali siç mlodsi respondenci - z kategorii wiekowych 18-24 i 25-39 lat (26% deklarowalo ehçe 
wyjazdu mimo wiz). Dawalo siç takze zauwazyc niewielkie zröznicowanie zainteresowania 
wyjazdem w zaleznosci od regionu. Interesuj^ce, ze mieszkancy wojew6dztw wschodnich byli 
takim wyjazdem zainteresowani rzadziej ( 1 6%- 1 8%) niz, ci, ktörzy mieszkaj^ dalej od granicy 
polsko-ukrainskiej . 

S^dzç, ze deklaraeje respondentöw nalezy traktowac raczej jako zainteresowanie Ukrainy 
wywolane samym badaniem, niz jako rzeczywist^ gotowosc do wyjazdu. To zreszt^ ciekawy wynik 
pokazuj^cy, ze samo poruszanie tematu Ukrainy w sposöb nieco odmienny od tego, jak zazwyczaj 
ro b i ı\ to media, powoduje zainteresowanie ze strony odbiorc6w. Moze wiçc wystarczy trochç 
zmienic styl przekazywania przez media infonnaeji o Ukrainie, a zainteresowanie tym krajem w 
sposöb naturalny wzrosnie? 

Ukraihcy jako pracownicy 

Jak juz wspominalam, od pewnego czasu Polska staje siç celem migraeji zarobkowych, przede 
wszystkim dia jej wschodnich s^siadöw. Dostçpne dane wskazuj^, ze j esli przybysze zza 
wschodniej granicy podejmuj^ w Polsce pracç - najczçsciej jest to praca nielegalna. Warto jednak 
dodac, ze wsrod cudzoziemcöw uzyskuj^cych zezwolenie na legalne zatrudnienie w naszym kraju 
najliczniejsi s^. takze przybysze ze wschodu, w tym na pienvszym miejscu Ukraincy (Iglicka 2003). 
Nie ma dokladnych danyeh dotycz^cych skali zatrudniania Ukraincöw „na czamo”. Szacunkowe 
okreslenia liczby nielegalnie pracuj^cych cudzoziemcöw wahaj^ siç - w zaleznosci od instytucji - 
od okolo 100-200 tysiçcy (Krajowa Inspekcja Pracy) do nawet 1 miliona (Krajowy Urz^d Pracy) 
(Lodzinski 2003). 

Nasze badania wskazuj^, ze 14% respondentöw mialo bezposredni lub posredni kontakt z 
pracownikami z Ukrainy, przy czym 2% zadeklarowalo, ze osobiscie zatrudniali Ukraincöw. 


respondent zadeklarowal, ze zatrudnia pracownikow z Ukrainy oraz ze handluje z Ukraincami na bazarze - byto to 
liczone jako dwa kontakty. 
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Dokladnie takie same wyniki uzyskal dwa lata wczesniej Instytut Spraw Publicznych. Wydaje siç 
wiçc, ze jest to sytuacja stabilna 11 . 

W Polsce jest ok. 12,5 mln. gospodarstw domowych, jesli 2% z nich zatrudnialo co najmniej 
jednego Ukrainca, to znaczy, ze w röznym czasie moglo w Polsce pracowac okolo 250 tys. 
obywateli Ukrainy. Jest to oczywiscie szacunek bardzo przyblizony, gdyz po pierwsze, jeden 
Ukrainiec czçsto pracuje w kilku gospodarstwach domowych (to prowadzi do zawyzania 
szacowanej liczby pracuj^cych), po drugie - zapewne nie wszyscy respondenci zatrudniaj^cy 
Ukrainc6w przyznali siç do tego (to z kolei zaniza liczbç pracuj^cych). Bylo wreszcie takze jeszcze 
jedno zrödlo blçdu: sondaz ten byl badaniem reprezentacyjnym, a wiçc uzyskane wyniki 
obarczone blçdem (nie wiadomo czy w danym wypadku bl^d byl in plus czy in minus). 

Zdaniem naszych respondentöw pracuj^cy w Polsce cudzoziemcy najczçsciej zajmuj^ siç handlem 
(ten rodzaj zajçcia wskazalo 70%), pracuje w budownictwie lub przy pracach remontowych (39%) 
albo tez w rolnictwie i ogrodnictwie (17%). Inne wymieniane przez badanych zajçcia imigrantöw 
to: praca fızyczna (8%), pomoc domowa (6%), prostytucja (6%), gastronomia (3%), röznego 
rodzaju dzialalnosc przestçpcza, jakprzemyt, zlodziejstwo, bandytyzm (3%). 

Tylko 16% badanych bylo zdania, ze Ukraincy wyr6zniajı\ siç rodzaj em wykonywanych w Polsce 
zajçc, pozostali s^dzili, ze takiej röznicy nie ma (55%), bi|dz nie mieli w tej sprawie zdania (29%). 
Okazalo siç jednak, ze lista prac wykonywanych przez Ukrainc6w zdaniem tych, ktörzy dostrzegali 
jak^s ich narodowıt specyfikç, nie rözni siç od listy zajçc wymienianych jako wykonywane przez 
imigrantöw w ogöle. Jedyna röznica dotyczyla kolejnosci - budownictwo i remonty wymieniano 
nieco czçsciej niz handel. 

Okazalo siç przy tym, ze Ukraincy sij. generalnie uwazani za dobrych pracownik6w. Opiniç takş. 
wyrazali nie tylko ci respondenci, ktörzy mieli wlasne doswiadczenia w tym wzglçdzie. Pytanie 
zadawalismy wszystkim badanym. Mozna wiçc stwierdzic, ze w Polsce panuje pozytywna opinia o 
Ukraincach jako pracownikach. Dokladniej ilustruje to wykres 3. 

Wiçkszosc osob, ktöre mialy do czynienia z pracownikami z Ukrainy, wyrazala satysfakcjç z ich 
pracy (w sumie 58% „zadowolonych” i „raczej zadowolonych”). Niezadowolonych bylo tylko 5%, 
pozostali nie mieli zdania. Brak zdania moze oznaczac, ze nie bylo otwartych konfliktöw miçdzy 
pracodawcami a ich ukrainskimi pracownikami. Moze takze oznaczac niedostateczn^ wiedzç, gdyz 
pytalismy röwniez osoby maj^ce posredni kontakt z pracownikami z Ukrainy (przez s^.siadöw lub 
krewnych). 


11 Nalezy jednak takze pamiçtac, ze wynik 2% miesci siç w granicach blçdu pomiaru obydrnı cytowanych sondazy. Nie 
mozna zatem zbyt powaznie traktowac uzyskanych na tej podstawie liczebnosci nielegalnych pracowniköw z Ukrainy. 
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Wykres 3 

Ocena Ukraincöw jako pracowniköw 


Czy Ukraincy dobrymi pracovvnikami? 

(pytanie zadawano wszystkim respondentom) 


0 10 20 30 40 50 



Tak oceniali ich pracodavvcy 

(pytanie o satysfakcjş z pracy Ukraincövv zadawano tylko tym, 
ktörzy mieli posredni lub bezposredni kontakt z pracownikami z 
Ukrainy) 


trudno 

powie- 

dziec 

37% 


niezado- 


3% 



raczej 

niezado 

woleni 

2 % 


raczej 

zadowo- 

leni 

18% 


Dane: Fundacja im. Stefana Batorego, 2002 


Podzielone byly zdania naszych respondent6w na temat tego, czy Ukraincy zabieraj^ pracç 
Polakom, czy tez wykorzystuj^ nisze na rynku pracy, to znaczy podejmuj^ siç zajçc, ktörych Polacy 
nie cha| wykonywac. Pogl^d drugi - o wykorzystywaniu nisz - miat vviçccj zwolenniköw (50%) 
niz przekonanie o tym, ze Ukraincy zabieraj^ Polakom pracç (44%). Jednoczesnie jednak niemal co 
czwarty badany byl przekonany, ze wystçpujı\ oba zjawiska razem - czyli Ukraincy podejmuj^ siç 
zajçc, ktörych Polacy nie cha| wykonywac i jednoczesnie zabieraj^ pracç Polakom (tabela 1). 


Tabela 1 

Czy Ukraincy zabieraj^ Polakom pracç. 



Ukraincy podejmuj^siş zajşc, 
ktörych Polacy nie chc^ 
vvykonyvvac 

Nie zgadzam siş z tym, ze Ukraincy 
podejmuj^siş zajşc, ktörych Polacy 

nie chc^ vvykonyvvac 

RAZEM 

Ukraincy zabieraj^ Polakom pracş 

23% 

wszystkich badanych 

21% 

vvszystkich badanych 

44% 

Nie zgadzam siş z tym, ze Ukraincy 
zabieraj^ Polakom pracş 

27% 

vvszystkich badanych 

10% 

vvszystkich badanych 

37% 

RAZEM 

50% 

31% 



Uwaga: Pominişto osoby, ktöre odpovviedziaty „trudno powiedziec” na co najmniej jedno z pytan. Takich byfo 19% 


Czçstosc wystçpowania opisanych tu przekonan dotycz^cych znaczenia przybyszöw z Ukrainy dia 
polskiego rynku pracy nie byla zwi^zana ani z dcmografîcznymi charakterystykami respondentöw 
ani z miejscem ich zamieszkania. Pewien wplyw na te przekonania miala sytuacja materialna 
rodziny respondenta. Osoby, ktöre ocenialy sytuacjç swojej rodziny jako zk\, czçsciej niz pozostali 
respondenci mialy sklonnosc do dostrzegania rywalizacji o pracç miçdzy Polakami i Ukraincami. 
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W tej grupie co trzeci respondent nalezal do kategorii osöb, ktöre uwazajc\, ze Ukraincy zabieraj^ 
Polakom pracç a nie wykonuj^. tej, ktörej Polacy nie chc^. 

Przygk|dajc\c siç przedstawionym tu opiniom Polak6w o Ukraincach jako pracownikach i o ich roli 
na polskim rynku pracy mozna dojsc do wniosku, ze ogölnie rzecz bior^c nie ma tu problemu, nie 
widac potencj alnego zrödla konfliktu, nie ma powodu do postaw wrogosci czy niechçci na tle 
konkurencji o pracç. Odsetek osöb, ktöre dostrzegaj^ polsko-ukrainsk^ rywalizacjç o pracç jest 
stosunkowo niewielki. Jednoczesnie pracownicy z Ukrainy sş. cenieni - vviçkszosc pracodawcöw 
jest z nich zadowolona. 

W swietle tych danych z pewnym zaskoczeniem mozna przyj^c fakt, ze v/içkszosc badanych (53%) 
uwaza samo zjawisko nielegalnej pracy Ukrainc6w w Polsce za szkodliwe dia polskiej gospodarki 
(wykres 4). 

Byc moze tâki rozklad odpowiedzi jest wynikiem uzycia w pytaniu sfonnulowania „nielegalna 
praca”, ktöre zasugerowalo respondentom, ze skoro prawo tego nie akceptuje, to oni takze nie 
powinni. 

Wykres 4 

Ocena znaczenia nielegalnej pracy Ukraincöw dia polskiej gospodarki 



korzystna raczej korzystna obojçtna raczej szkodlivva trudno 

szkodliwa powiedziec 

Dane: Fundacja Batorego, 2002 

Okazalo siç, ze osoby, ktöre uwazaly Ukraincöw za dobrych pracowniköw nieco czçsciej niz inni 
dostrzegali korzysci z ich pracy dia polskiej gospodarki. Ale w tej grupie - podobnie jak w innych - 
przewazali zwolennicy pogl^du, iz praca Ukraincöw niesie negatywne konsekwencje. Przekonanie 
o szkodliwosci dia gospodarki pracy Ukraincöw bylo zwi^zane z wiekiem, przy czym mlodsi 
respondenci (ponizej 40 lat) wykazywali wiçksz^ sklonnosc do dostrzegania szkodliwosci tej pracy 
niz osoby, ktöre przekroczyly cztcrdzicstkç. Byc moze miala tu znaczenie sytuacja na rynku pracy - 
mlodsi respondenci albo nie podjçli jeszcze pracy zawodowej albo m aj nieugruntowaru\ pozycjç na 
rynku, bojk\ siç w içe wszelkiej konkurencji. Jest takze prawdopodobne, ze respondenci, ktörzy 
przekraczaj^ wlasnie cztcrdzicstkç wci^z pamiçtaj^ wlasne wyprawy na Zachöd w poszukiwaniu 
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pracy i dlatego mniej sklonni do negatywnego oceniania tych, ktörzy dzis robi^ to samo w 
Polsce. 

Nietrudno siç domyslic, ze negatywne konsekwencje pracy Ukrainc 6 w dia polskiej gospodarki 
widzieli najczçsciej ci badani, ktörzy s^dzili, ze Ukraincy zabieraj^ Polakom pracç. W tej grupie az 
77% respondentöw bylo zdania, ze praca Ukraincöw jest szkodliwa dia polskiej gospodarki, 
podczas gdy wsröd zwolenniköw pogl^du przeciwnego - ze Ukraincy wypelniaj^ niszç na rynku 
pracy - 40% s^dzilo, ze ich praca szkodzi Polsce. 

Interesuj^ca jest zwlaszcza postawa tej drugiej grupy. To jedna ze sprzecznosci w polskim odbiorze 
Ukraincöw. Oto mamy grupç osöb (dosc liczng), ktöra nie widzi problemu polsko-ukrainskiej 
rywalizacji na rynku pracy. Ludzie ci s^dzq. bowiem, ze Ukraincy v/ykonujg te prace, ktörych 
Polacy wykonywac nie chc^ - uzupelniaj^ w içe istotn^ lukç na rynku pracy. Jednoczesnie w tej 
grupie niemal co drugi badany jest przekonany, ze praca Ukraincöw - ta wypelniaj^ca lukç - 
szkodzi polskiej gospodarce. To nie ostatni paradoks postrzegania Ukraincöw przez Polaköw. 
Wydaje siç, ze ujawnione tu sprzecznosci w duzym stopniu wynikajg z braku wiedzy czy tez z 
niedostatecznego namyslu respondentöw nad poruszan^ w sondazu kwcstk\. Praca Ukraincöw w 
Polsce nigdy nie stala siç tematem szerokiej debaty w mediach, nie jest tez czçstym tematem 
rozmöw miedzy ludzmi, wiçc a na co dzien respondenci - nawet ci korzystaj^cy z usİug 
cudzoziemskich robotniköw - nie sg zmuszeni do zastanowienia siç szerzej nad sprawı\ i 
sformulowania jakiegos stanowiska. Do takiego wniosku sklania fakt, ze pozytywn^. occng pracy 
Ukraincöw dia polskiej gospodarki szczegölnie wyröznialy siç osoby, ktöre sq. swiadome faktu, ze 
w stosunkach polsko-ukrainskich s^ obecnie kwestie sporne i potraü^ wskazac te kwestie. to 
wiçc ludzie ogölnie zainteresowani stosunkami polsko-ukrainskimi, zastanawiajgcy siç nad röznymi 
ich aspektami. Ta refleksja doprowadzila znaczng czçsc z nich do wniosku, ze fakt pracy, nawet 
nielegalnej, Ukraincöw w naszym kraju nie jest szkodliwy 12 . Pozostali nie zastanavviaj 3 . siç nad tg 
kvvestiş., wiçc ich poglgdy s^niespojne. 

Kwestia wiz dia Ukraihcöw 

Ostatnim aspektem postaw Polaköw wobec Ukrainc 6 w jako przybyszöw jest kwestia wiz dia 
obywateli Ukrainy. Sprawa ta jest dyskutowana od dluzszego czasu w srodkach masowego 
przekazu, przy czym prezentowane jest w tych dyskusjach jasne stanowisko, ze Polska musi 
wprowadzic te wizy, gdyz jest to jeden z podstawowych warunköw jej przyst^pienia do Unii 
Europejskiej, poniewaz Ukraina znajduje siç na „czarnej liscie” panstw, od ktörych obywateli 
wszystkie kraje strefy Schengen wymagajg wiz. 
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Nie dziwi w içe fakt, ze generalnie projekt wprowadzenia tych wiz cieszy siç w Polsce poparciem 
(Wykres 5). Dokladnie polowa badanyeh jest zdania, ze wprowadzenie wiz dia Ukrainc6w bçdzie 
dia Polski korzystne, przeciwny pogl^d wyrazilo 24%. Takie same wyniki uzyskal dwa lata 
wczesniej Instytut Spraw Publicznych (Konieczna 2001). 

Poparcie dia wiz jest bardzo stabilnie rozlozone w polskim spoleczenstwie. Nie jest zröznicowane 
regionalnie ani wiekowo. Nieco nizszy od przeciçtnego poziom poparcia dia wiz obsenvuje siç w 
grupie osöb, ktöre s^dz^, ze Ukraincy wypelniaj^ luki na rynku pracy, podejmuj^c siç prac 
niechcianych przez Polak6w. Dosc zaskakuj^co wygk\da zaleznose miçdzy poparciem dia wiz a 
opiniami o Ukraincach jako pracownikach. Osoby, ktöre odpowiedzialy „zdecydowanie tak” na 
pytanie o to, czy Ukraincy s^ dobrymi pracownikami popierajş. wizy nieco rzadziej niz pozostali 
badani, lecz juz osoby, ktöry uwazaj^ Ukraincöw za „raczej dobrych” pracowniköw popierajş. wizy 
istotnie czçsciej niz pozostali badani. 


Wykres 5 

Ocena znaczenia przyszlego wprowadzenia wiz dia Ukraincöw 



korzystne dia raczej korzystne raczej niekorzystne trudno povviedziec 

Polski niekorzystne 

Dane: 2001 - Instytut Spraw Publicznych 

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego 

Patrz^c wiçc z perspektywy generalnej, wydaje siç, ze opinia o jakosei wykonywanej przez 
Ukraincöw pracy nie ma istotnego znaczenia dia ksztaltowania siç poparcia dia wprowadzenia wiz 
dia obywateli Ukrainy, a zaobserwowane zröznicowania m aj ı\ charakter przypadkowy. 

Poparcie dia wprowadzenia wiz jest w pewnym stopniu zwi^zane z postawami wobec vvst^pienia 
Polski do Unii Europejskiej - przy czym zwolennicy akcesji s^ czçsciej za wprowadzeniem wiz niz 
jej przeciwnicy. Zaleznose ta nie jest jednak silna. 

Pewien wplyw na pogkjdy dotycz^ce wiz ma wyksztalcenie respondentöw, przy czym z ogölnej 
tendeneji wyrözniajr\ siç tu respondenci o wyksztalceniu pomaturalnym i wyzszym, ktörzy znacznie 
czçsciej niz pozostali srp przeciwnikami wiz. W tej grupie co trzeci badany jest zdania, ze 
wprowadzenie wiz dia obywateli Ukrainy bçdzie dia Polski niekorzystne. 

W tej grupie 13% badanyeh s^dzilo, ze praca Ukraihcow jest „korzystna” lub „raczej korzystna” (wsrod pozostalych 
respondentöw - 7%), dalsze 26% stwierdzilo, ze jest ona oboj^tna (wsrod pozostalych okolo 20%). 
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Oczekiwania, jakie Polacy vvi^zş. z wprowadzeniem wiz dia Ukrainc6w przede wszystkim 
zwİ£|zanc z kwestiami bezpieczenstwa i porz^dku - 40% spodziewa siç spadku poziomu 
przestçpczosci w naszym kraju, zas 39% oczekuje znikniçcia kolejek i balaganu na granicy. 
Podobne oczekiwania dominowaly dwa lata wczesniej, gdy swe badania prowadzil Instytut Spraw 
Publicznych. Poröwnanie oczekiwan respondentöw zwi^zanych z wprowadzeniem wiz dia 
obywateli Ukrainy, obecnie i dwa lata wczesniej, przedstawia ponizsza tabela (tabela 2). 


Tabela 2 

Oczekiwania zwiazane z przyszlym wprowadzeniem wiz dia Ukraincöw 



Styczen 

2001 

Grudzien 

2002 

Zmniejszy siş poziom przestşpczosci w Polsce 

44 

40 

Znikn^kolejki i balagan na granicy 

36 

39 

Wizy utrudni^ kontakty handlowe mişdzy Polakami a Ukraincami 

23 

29 

Porz^dnym obywatelom Ukrainy bşdzie tatwiej przyjechac do Polski 

22 

28 

Porz^dnym obywatelom Ukrainy bşdzie trudniej przyjechac do Polski 

15 

19 

Pogorszy siş sytuacja materialna mojej rodziny 

3 

3 


Dane: 2001 - Instytut Spravv Publicznych 

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego 


Warto zwr6cic uwagç, ze odsetek osöb oczekuj^cych spadku przestçpczosci trochç siç zmniejszyl, 
wzr6sl natomiast istotnie (o 6 punkt6w procentowych) udzial respondent6w, ktörzy obawiaj^ siç, ze 
wizy utrudni^ kontakty handlowe miçdzy Polakami a Ukraincami. Z drugiej strony jednak czçsciej 
niz przed dwoma laty oczekiwano tego, ze wizy ulatwiı\ dostçp do naszego kraju tzw. „porz^dnym 
obywatelom” Ukrainy. Okazalo siç tez, ze bardzo niewielu respondentöw obawia siç pogorszenia 
wlasnej sytuacji materialnej w wyniku wprowadzenia wiz dia Ukrainc6w. Tak samo bylo 2 lata 
temu. Wydaje siç wiçc, ze mimo dosc szeroko rozpowszechnionego handlu polsko-ukrainskiego 
oraz wzajemnego swiadczenia uslug, dia bardzo niewielu osob uslugi te m aj ı\ istotne znaczenie 
materialne (lub nie sl\ swiadomi tego znaczenia). Ewentualna rezygnacja z nich nie poci^gnie za 
sob^ powaznych konsekwencji dia gospodarstwa domowego. 

Sprawa wiz dia wschodnich s^siadow Polski (nie tylko Ukrainc6w) zajmuje sporo miejsca w 
dyskusjach prowadzonych na lamach prasy (w ci^gu ostatnich 10 lat na lamach jednej tyko gazety 
Rzeczpospolita ukazalo siç ponad 1000 röznej wielkosci i wagi tekstöw poswiçconych tej 
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problematyce) . Wypowiadaj^ siç röwniez na ten temat politycy. Ofıcjalne stanowisko Polski jest 
takie, ze wizy dia Ukraincöw maj^ byc mozliwie latwo dostçpne 14 . Nasze badania pokazaly, ze 
stanowisko to cieszy siç poparciem jedynie 40% respondentöw. Tâki sam odsetek chcialby, by wizy 


13 Patrz internetowe archiwum Rzeczpospolitej http://www.rp.pl 

14 Prezydenci Polski i Ukrainy we wspölnym oswiadczeniu zadeklarowali, ze wprowadzane przez Polskç od 1 lipca 
2003 wizy dia obywateli Ukrainy bçd^ bezplatne, zas Ukraina utrzyma bezwizowy wjazd na swoje terytorium dia 
obywateli Polski. 
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byly bardziej restrykcyjne, drogie, wymagaj i\cc wielu fonnalnosci, a wiçc bçd^ce silniejszş. barierç 
dia chc^cych przyjechac do naszego kraju. 

Bardzo trudno jest znalezc czynniki wplywaj3.ce na stanowisko naszych respondentöw w kwestii 
rodzaju wiz dia Ukrainc6w. Nie ma tu istotnego znaczenia ani ocena Ukrainc6w jako pracownik6w 
ani przekonanie o negatywnych b £jdz pozytywnych konsekwencjach ich pracy dia polskiej 
gospodarki. Za trudno dostçpnymi wizami czçsciej opowiadali siç ci respondenci, ktörzy uwazali, 
ze Ukraincy zabieraj^ Polakom pracç. Osoby, ktöre nie dostrzegaly polsko-ukrainskiej rywalizacji o 
pracç byly bardziej sklonne popierac wizy latwo dostçpne. Jednak zaleznosci te byly stosunkowo 
slabe. Podobnie, jesli chodzi o zaleznosc opinii dotycz^cych wiz i stopnia poparcia dia 
eurointegracyjnych perspektyw Polski. Zwolennicy integracji chçtnicj przyznaliby Ukraincom 
latwo dostçpne wizy niz ci, ktörzy integracji nie popierali. I ta zaleznosc byla jednak slaba. 

Za trudno dostçpnymi wizami znacznie czçsciej niz inni opowiadali siç badani, ktörzy odczuwali 
niechçc do Ukraincöw. W grupie odnosz^cych siç do tego narodu z sympati^ bylo - oczywiscie - 
wiçcej zwolenniköw wiz latwych do uzyskania. Jednak zaskakuj^cy jest fakt, ze niemal co trzeci 
respondent deklaruj^cy sympatiç do Ukraincöw byl jednoczesnie zwolennikiem trudno dostçpnych 
wiz dia nich. 

Podobnie wygk\dala sytuacja z punktu widzenia zwi^zku opinii na temat wiz z postawami wobec 
imigrantöw w ogöle. Osoby przychylniej nastawione do imigrantöw czçsciej byly sklonne 
opowiadac siç za latwo dostçpnymi wizami niz ci, ktörzy Zcjdali ograniczenia naplywu imigrantöw. 
Jednak zaleznosc ta okazala siç zaskakuj^co slaba. Osoby najprzychylniej nastawione do pracy 
imigrantöw röwniez stosunkowo czçsto opowiadaly siç za zaporowymi wizami dia Ukraincöw. Tç 
ostatni^ zaleznosc pokazuje wykres 6. 


Wykres 6 

Odsetki zwolenniköw wiz latwodostçpnych i „zaporowych” w grupach wyröznionych ze wzglçdu na stosunek do 
pracy imigrantöw w Polsce. 



zwolennicy bezwarunkowego zwolennicy zezwalania na zwolennicy ograniczania zwolennicy uniemozliwienia 
zezwalania na pracş pracş imigrantöw, gdy jest przyjazdövv imigrantöw przyjazdöw imigrantöw 
imigrantöw dia nich praca zarobkovvych zarobkowych 


Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


Warto jednak dostrzec takze przyslowiow^ drugı\ stronç medalu - otöz nawet ci respondenci, ktörzy 
si[ zwolennikami uniemozliwienia przyjazdu imigrantom zarobkowym, stosunkowo czçsto 
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o p o w i a d aj ^ siç za latwodostçpnymi wizami dia Ukrainc6w - jedna czwarta osob, ktöre s^dz^, z e 
rz c\d powinien zabronic przyjazdu imigrantom zarobkowym, jednoczesnie popiera latwodostçpne 
wizy dia Ukrainc6w. 

Wsröd zwolenniköw latwodostçpnych wiz najwiçcej bylo osöb w wieku od 40 do 59 lat, o 
stosunkowo wysokim poziomie wyksztalcenia. Poza tym bardziej sprzyjali Ukraincom mçzczyzni 
niz kobiety. 

Opinie dotycz^ce wiz dia Ukraincöw to kolej ny element stosunku Polak6w do ich wschodnich 
s^siad6w, w ktörym wystçpuj^ niespojnosci i paradoksy. one zapewne w duzej mierze 
rezultatem tego, ze kwestie imigracji, nielegalnej pracy a takze innych rodzajöw dzialalnosci 
cudzoziemcöw w Polsce (w tym takze przcstçpczosci) nowymi elementami rzeczywistosci, z 
ktörymi respondenci stykajş. siç w najlepszym razie od 10 lat, a na ogöl jeszcze kröcej. St^d tak 
wiele tu paradoksöw. Nowe zjawiska jeszcze nie „utarly siç” w swiadomosci, nie obrosly 
stereotypami, nie ma tez na ich temat „obiegowych s^döw, a ci respondenci, ktörzy na codzien nie 
zastanawiajc| siç nad kwestiami poruszanymi w sondazu nie majc\ do konca sformulowanych 
pogk|döw na ten temat. 


Ukraincy jako „swoi” i jako „obcy” 

W prowadzonych regularnie przez CBOS badaniach stosunku Polak6w do röznych narodöw od 
pewnego czasu obserwowana jest tendencja wzrostu sympatii do wschodnich s^siadöw 
(Strzeszewski 2003). Tendencjç tç mozna zauwazyc takze poröwnuj^c wyniki badania 
przeprowadzonego przed dwoma laty przez Instytut Spraw Publicznych z ostatnimi, bçd^cymi 
przedmiotem niniej szej analizy. 


Tabela 3 

Sympatia Polaköw do wybranych narodow (porownanie ze styczniem 2001). 


Naröd 


Bardzo dula 
sympatia 

Sympatia 

Ani 

sympatia, 
ani niechçc 

Niechçc 

Bardzo duza 
niechçc 

Trudno 

powiedziec 

Srednia* 

Bialorusini 

2001 

10 

16 

39 

14 

12 

9 

3.01 

2002 

9 

19 

53 

11 

6 

1 

2.88 

Czesi 

2001 

23 

29 

35 

5 

2 

7 

2.28 

2002 

24 

36 

31 

6 

2 

1 

2.25 

Niemcy 

2001 

18 

20 

39 

9 

10 

5 

2.71 

2002 

14 

29 

36 

13 

7 

1 

2.70 

Rosjanie 

2001 

11 

16 

37 

15 

16 

6 

3.09 

2002 

8 

20 

45 

16 

10 

1 

3.00 

Slovvacy 

2001 

23 

29 

34 

4 

1 

8 

2.26 

2002 

20 

36 

36 

5 

2 

1 

2.32 

Ukraincy 

2001 

9 

14 

35 

17 

17 

8 

3.19 

2002 

8 

23 

43 

15 

10 

1 

2.96 


* Przy obliczaniu wartosci sredniej pominiçto odpowiedzi trudno powiedziec. Ze vvzglçdu na zastosowan^ skalş, im wiçksza 
jest wartosc sredniej, tym wiçksza przeciçtna niechçc do danego narodu. 
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Gdy zwröcimy uwagç na zmianç sredniej sympatii w ciggu dwöch lat dzielgcych prezentowane 
badania, okaze siç, ze najwiçksze zmiany - w ki eni n k u wzrostu sympatii - rnialy miejsce w 
odniesieniu do Rosjan, Bialorusin6w i Ukraincöw. Zmiana w stosunku do tego ostatniego narodu 
okazala siç na tyle znaczgca, ze Ukraincy przestali byc najmniej lubianym narodem sposröd 
sgsiad6w Polski 15 . 

Ukraincy jako sqsiedzi - sympatia i dystans 

Bardziej dokladna analiza odpowiedzi na pytania o sympatiç do röznych narodöw pokazala, ze 
respondenci dzielg przedstawione w powyzszej tabeli narody na dwie zasadnicze grupy 16 . Piemsza 
grupa to odbierani z jednoznaczng sympatiç Czesi i Slowacy. Do tej grupy zaliczajg siç takze 
Niemcy, choc sg oni w pewnym sensie outsiderami w grupie i stosunek do nich juz nie jest tak 
j ednoznaczny j ak w przypadku poludniowych sgsiad6w Polski 17 . 

Drugg grupç, bardziej spöjng pod wzglçdem stosunku respondentöw do niej, tworzg wschodni 
sgsiedzi Polski - Bialorusini, Rosjanie i Ukraincy. Zaliczenie ich do jednej grupy oznacza, ze 
stosunek osob badanych do tych narodöw jest wewnçtrznie skorelowany. Osoby, ktöre z sympatig 
odnoszg siç np. do Bialorusin6w majg jednoczesnie tendencjç do odnoszenia siç z wiçkszg niz inni 
sympatig do Rosjan i Ukrainc6w. 

Postawy Polak6w wobec wschodnich sgsiadöw charakteryzuj g siç m. in. tym, ze istotnie zalezg od 
ogölnego optymizmu zyciowego osöb badanych. Wskaznikiem tej zaleznosci moze byc istnienie 
korelacji miçdzy sympatig do Ukrainc6w, Rosjan i Bialorusin6w a subiektywng oceng polozenia 
materialnego rodziny. Osoby, ktorym we wlasnych oczach powodzi siç lepiej sg przychylniej 
nastawione do wymienionych narodöw niz ci, ktörzy skarzg siç na zlg sytuacjç materialng. Tego 
rodzaju tendencji nie obserwujemy w stosunku Polak6w do pozostalych sgsiad6w. 

Sympatia do Ukrainc6w jest zwigzana, choc slabo, z wiekiem i silniej - z wyksztalceniem. 
Najmniej niechçtni Ukraincom sg respondenci z grup wiekowych 25-39 i 40-59 lat oraz ci o 
najwyzszym poziomie wyksztalcenia. Najstarsi i najmlodsi respondenci wykazujg podobne - 
nacechowane wiçkszg niz wsröd innych grup nieufnoscig i niechçcig - postawy wobec wschodnich 
sgsiadöw. Przyczyny tych postaw sg jednak odmienne. Badania Instytutu Spraw Publicznych 

15 Na niniejszej liscie brakuje Litwinow, ale wiadomo skadinad. ze sympatia do tego narodu jest w Polsce znaczna 
(patrz np. komunikat z badan CBOS nr BS/1/2003 ze stycznia 2003 r. Czy Polacy lubiq_ inne narody, oprac. M. 
Strzeszewski (http://www.cbos.com.pl). 

16 Sympatie i niechçci do wymienionych na liscie narodow zostaly poddane analizie czynnikowej. Okazalo siç, ze 
wyroznila ona dwa czynniki, ktöre ınvzglçdniaja 68% wariancji tworzqcyclı jc zmiennych. Pierwszy czynnik i bardziej 
spöjny czynnik to wschodni s^siedzi (Bialorusini, Rosjanie, Ukraincy), drugi: Slowacy, Czesi, i Niemcy. 

ıy« • ••• • • •• 

Kwestia postaw Polakow wobec Niemcow nie jest tematem niniejszego opracowania, warto jednak w tym miejscu 
podkreslic, ze postawy te ulegty w ci^gu ostatnich 10 lat bardzo silnym zmianom. Niemcy „awansowali” z grupy 
narodöw najmniej lubianych, do grupy tych, ktörych Polacy darz^ dzis naj wi^ksz^ sympatig. Jest to sytuacja zupelnie 


16 



prowadzone przed dwoma laty pokazaly, z e na opiniç ludzi starszych o Ukraincach najsilniej 
wplywa pamiçc przeszlosci i zakorzenione w historii stereotypy. Mlodzi zas k i c ruj ı\ siç na ogöl 
przekonaniami opartymi na wsp61czesnych obserwacjach - Ukraincy sl\ dia nich czçsto ludzmi 
„drugiej kategorii”, biedakami poszukuj^cymi w Polsce nçdznego zarobku. Si| w içe po prostu 
nieatrakcyjni. 

Postawy wobec Ukrainc6w sij. slabo zr6znicowane regionalnie. Przy czym ziemie polnocne i 
zachodnie nie rözniş. siç pod tym wzglçdem od centralnych region6w Polski. Wyr6znia siç za to 
granicz^cy z Ukraim\ region poludniowo- wschodni, w ktörym panuje wiçksza niechçc w stosunku 
do Ukrainc6w. Zaobserwowane röznice regionalne nie sıyednak düze. 

Intercsujc\cı\ miarı\ poczucia dystansu w stosunku do innego narodu jest blok pytan tworz^cych tzw. 
Skalç Bogardusa. Skala ta zostala po raz pienvszy zastosowana w badaniach spolecznych w latach 
20. ubieglego stulecia, dzis zwykle jest modyfıkowana tak, by tworz^ce j^pytania przystosowac do 
wspölczesnych warunk6w. Tego rodzaju miarç dystansu wykorzystano w badaniach polsko- 
ukrainskich Instytutu Spraw Publicznych i zostala röwniez w identyeznej postacı powtörzona w 
badaniach bçd^cych przedmiotem niniejszego opracowania 18 . 

Przygk|dajı\c siç danym dotyczşeym poziomu dystansu spolecznego w stosunku do Ukrainc6w 
trudno nie dostrzec bardzo istotnej zmiany, ktöra dokonala siç w ci^gu ostatnich dwöch lat. W 
styczniu 2001 r. Ukraincy byli czçsciej akceptowani niz odrzucani jedynie w dwöch rolach - jako 
turysci i jako wspoİpracownicy. Dzis sytuacja siç odwr6cila - pozostaly jedynie trzy role, w ktörych 
wiçcej badanyeh odrzuca obeenose Ukraincöw niz akceptuje. Chodzi tu o kierowanie lirin ip 
przynaleznosc do rady miejskiej i wejscie do rodziny przez malzenstwo. Ta ostatnia okolicznosc 
zrcszU budzi wyraznie mniejszy sprzeciw niz dwie piemsze. 


Tabela 4 

Poziom dystansu Polaköw wobec Ukraincöw (styezen 2001 i grudzien 2002) 


Czy zgodzil(a)by siş Pan(i) zeby Ukrainiec... 

Tak 

Nie 

Trudno 

powiedziec 

2001 

2002 

2001 

2002 

2001 

2002 

Odwiedzit Polskş jako turysta 

85 

95 

11 

4 

4 

1 

Pracowal razem z Panem (Pani^J 

45 

59 

39 

33 

16 

8 

Byt Pana(i) najblizszym s^siadem 

42 

58 

43 

34 

15 

8 

Zamieszkat w Polsce na stale 

40 

51 

47 

37 

13 

12 

VVszedl do grona Panskich bliskich przyjaciöt 

40 

53 

40 

37 

20 

10 

Otrzymat polskie obywatelstwo 

34 

50 

51 

38 

15 

12 

Stat siş cztonkiem Pana(i) rodziny przez matzenstvvo z Pana(i) dziecmi 

29 

42 

48 

43 

24 

15 

Kierowat firm^, w ktörej Pan(i) pracuje 

24 

41 

58 

50 

18 

9 

Nalezal do rady miejskiej w Pana(i) miescie 

22 

33 

63 

58 

15 

9 


Dane: 2001 - Instytut Spraw Publicznych 

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego 


wyj^tkowa w postawach Polaköw wobec innych narodow i jest wynikiem konsekwentnej pracy prowadzonej po obu 
stronach granicy polsko-niemieckiej . 

18 Analiza czynnikowa potwierdzita, ze wszystkie wykorzystane do konstrukeji tej skali pytania wskaznikami jednej 
postawy, ktör^ mozna za Bogardusem nazwac dystansem spolecznym. 
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Odczuwany poziom dystansu do Ukrainc6w jest stosunkowo silnie zalezny od wieku 19 i 
wyksztalcenia 20 . Przy czym zaleznosc ta jest w obu przypadkach zblizona do liniowej - im wyzsze 
wyksztalcenie i mlodszy wiek tym mniejsze poczucie dystansu do Ukraincöw. 

Warto zwr6cic uwagç na regionalne zröznicotvanie badanego dystansu do Ukraincöw. Ilustruje to 
ponizsza mapka. 

Silniejszy dystans do Ukraincöw vvystçpujc w tych wojewödztwach, w ktörych respondenci m aj g 
najvviçkszc szanse na spotkanie z przedstawicielami tego narodu, tj. w regionie poludniowo- 
wschodnim. Intercsujgcc, ze ziemie zachodnie i pölnocne, gdzie mieszka najvviçccj przedstawicieli 
mniejszosci ukrainskiej, charaktcryzujg siç wyraznie mniejszym dystansem takze do Ukraincöw z 
Ukrainy (o postawach wobec mniejszosci ukrainskiej - patrz nizej). 


Mapka 2 

Regionalne zröznicowanie dystansu spolecznego do Ukraincow 



Podane liczby oznaczaj^ sredni poziom dystansu mierzonego na skali 1-9. 


Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


Najbardziej powszechny sprzeciw budzi udziaİ Ukraincöw we wtadzach lokalnych. Dotyczy to 
calej badanej zbiorowosci, w ktörej jedynie co trzeci respondent byl sklonny zgodzic siç, by 
Ukrainiec nalezat do rady w jego miejscu zamieszkania. 

Opisywane tu poczucie dystansu jest dosc silnie skorelowane z przekonaniem, ze Ukraincy 
zabierajg Polakom pracç 21 . Przy czym oczywiscie im silniejsze jest to przekonanie tym mniejsza 
sklonnosc do akceptowania Ukraincöw we wszystkich rolach, o ktöre pytalismy. Podobnie jest - 
oczywiscie - ze zwigzkicm miçdzy odczuwanym dystansem a sympatig do Ukraincow. Tu 
wspölczynnik korelacji wynosi az -0.47 (im wiçksza sympatia tym mniejszy dystans). 


19 Wspolczynnik korelacji Pearsona r=0.27. 

20 Wspolczynnik korelacji rang Tau-Kendalla=0.19 (zmienna „wyksztalcenie” jest zmienııa poi'zadkowq, dlatego do 
pomiaru zaleznosci miçdzy dystansem do Ukraincöw a wyksztalceniem zastosowano wspolczynnik korelacji 

rangowej). 

21 

Wspölczynnik korelacji Pearsona 0.29. 
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Jak mozna bylo oczekiwac, poczucie dystansu jest takze zwi^zane z opiniami na temat 
wprowadzenia wiz dia obywateli Ukrainy. Wizy czçscicj popierane przez osoby, ktöre nie 
akceptuj^ Ukraincöw w vviçkszosci opisywanych tu rol spolecznych. Wydaje siç przy tym, ze 
kwestia latwo- lub trudnodostçpnych wiz jest jeszcze jedn^ miarç poczucia dystansu Polak6w do 
Ukraincöw. 

Poczucie dystansu, podobnie jak inne wskazniki postaw wobec narodöw s^siednich jest zapewne w 
znacznej mierze funkcj^ informacji. Wiadomo od dawna, ze czçscicj boimy siç i odrzucamy to, co 
nieznane. Tym mozna tlumaczyc dosc dziwny na pierwszy rzut oka fakt, ze nieco mniejszy dystans 
do Ukrainc6w odezuwajc\ osoby, ktöre sl \ swiadome istnienia kwestii spomych miçdzy Polskş. a 
Ukrainy. Osoby te byly bardziej sklonne do akceptowania Ukraincöw zwlaszcza w tych rolach, 
ktöre pozostali respondenci najczçsciej odrzucali - a wiçc na przyklad jako radnych, szeföw firm 
czy przyjaciöl. 

Ukraihcy jako mniejszosc narodowa w Polsce 

W poprzednich rozwazaniach wielokrotnie pojawial siç w^tek postaw wobec mniejszosci 
ukrainskiej jako skladnika postaw wobec Ukraincöw, czasem trudnego do oddzielenia od stosunku 
do obywateli Ukrainy. W tej czçsci przedmiotem analizy bçd^ zwlaszcza postawy Polaköw wobec 
mniejszosci ukrainskiej i poröwnanie ich z postawami wobec obywateli Ukrainy. 

Wykres 7 

Czçstosc wskazywania mniejszosci narodowych 



Dane: Fundacja Batorego, 2002 

Swiadomosc istnienia w Polsce mniejszosci narodowych jest stosunkowo powszechna, choc co 
jedenasty badany (9%) nie potrafıl wskazac zadnej mniejszosci. Najczçsciej wskazywano Niemcow 
(64%) i Ukraincow (63%). Te wlasnie mniejszosci s^ w Polsce najliczniejsze 22 . Czçstosc 

22 Ci^gle jeszcze nie ma wyniköw spisu powszechnego, ktöry powinien przyniesc odpowiedz na pytanie o liczebnosc 
mniejszosci narodowych. Wediug szacunköw Rzeczpospolitej , Niemcow jest od 300 do 500 tys., Biatorusinow i 
Ukraincow od 200 do 300 tys., liczebnosc pozostalych mniejszosci nie przekracza kilkudziesi^ciu tys. ( Rzeczpospolita , 
12-13.01.2002). Dane istotnie rözni^ce sİq od przytoczonych przez Rzeczpospolitq podaje Zbigniew Kurcz (2002). 
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wskazywania poszczegolnych mniejszosci byla prawdopodobnie jednak bardziej zwi^zana z ich 
obecnosciş. w zyciu publicznym i mediach niz z liczebnosci^ - wedlug cytowanego juz przeze mnie 
zrödla, liczba Bialorusin6w jest mniej wiçccj röwna liczbie Ukrainc6w, jednak o Bialorusinach 
pamiçtalo znacznie mniej respondentöw. Ilustruje to wykres 7. 


Odpowiedzi na pytania dotycz^ce akceptacji Ukrainc6w - obywateli Polski w röznych rolach 
spolecznych pokazaly, ze respondenci odczuwaj^ mniej szy dystans do tych osöb niz do Ukrainc6w 
- przybyszöw z Ukrainy. Struktura tego dystansu jest jednak podobna w przypadku obu grup 
Ukrainc6w: najmniej sprzeciwu budz^ oni jako s^siedzi i wspolpracownicy, a najwiçcej - jako 
czlonkowie wladz lokalnych lub szefowie. 

Widac wiçc, ze respondenci chçtniej akceptuj^ Ukrainc6w w takich rolach, ktöre stosunkowo malo 
wplywaj^ na ich zycie. S^siedzi czy wspolpracownicy sş. zwykle „obok” nas - nie trzeba koniecznie 
z nimi utrzymywac kontaktöw, ich dzialania nie rnusz^ nas w zaden sposob bezposrednio dotykac. 
Inaczej sprawa wygh|da z wladz^ lokaln^ czy szefostwem fınny, w ktörej pracujemy. Podjçtc przez 
te ciala decyzje dotycz^ nas bezposrednio - zalezymy od tych decyzji i nasi respondenci niechçtnie 
akceptuj^tego rodzaju zaleznosc od obcych. 

Warto jednak zauwazyc, ze jedynie rola czlonka rady miejskiej miala wiçccj przeciwnik6w (48%) 
niz zwolennik6w (42%). Pozostale role - nawet te najmniej akceptowane - byly jednak czçscicj 
przyjmowane niz odrzucane. Ponizsza tabela pokazuje kompletne dane na temat dystansu 
odczuwanego w stosunku do czlonk6w mniejszosci ukrainskiej w Polsce w poröwnaniu z 
dystansem wobec Ukrainc6w z Ukrainy. 


Tabela 5 

Poziom dystansu Polaköw w stosunku do mniejszosci ukrainskiej i Ukraincöw z Ukrainy 


Czy zgodzit(a)by siş Pan(i), zeby Ukrainiec... 

Tak 

Nie 

Trudno povviedziec 

Ukrainiec 
z Ukrainy 

Cztonek 

mniejszosci 

Ukrainiec 
z Ukrainy 

Cztonek 

mniejszosci 

Ukrainiec 
z Ukrainy 

Cztonek 

mniejszosci 

Pracowat razem z Panem (Pani^) 

59 

68 

33 

26 

8 

6 

Byl Pana(i) najblizszym s^siadem 

58 

70 

34 

24 

8 

6 

Wszedl do grona Panskich bliskich przyjaciöl 

53 

56 

37 

35 

10 

9 

Stal siş czlonkiem Pana(i) rodziny przez malzenstvvo 
z Pana(i) dziecmi 

42 

45 

43 

40 

15 

14 

Kierowal firm^, w ktörej Pan(i) pracuje 

41 

46 

50 

45 

9 

8 

Nalezal do rady miejskiej w Pana(i) miescie 

33 

42 

58 

48 

9 

10 


Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


Intercsujcjco wygh\da analiza regionalnego zröznicowania poczucia dystansu do mniejszosci 
ukrainskiej. Podobnie jak to bylo w przypadku poprzednio opisywanego stosunku do Ukrainc6w - 
przybyszöw, silniejszym poczuciem dystansu wyr6znial siç region poludniowo-wschodni. W 
regionie tym mieszka wiçcej osob nal ez ^cy eh do mniejszosci ukrainskiej niz np. w Polsce 
centralnej. Jednak najwiçkszc skupiska tej mniejszosci s^ na ziemiach zachodnich i polnocnych - a 
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ten region wyröznia siç wyj^tkowo przychyln^ postaw^ zaröwno wobec imigrantöw z Ukrainy czy 
ogolnie obywateli tego kraju, jak tez wobec samej mniejszosci ukrainskiej. Warto takze zwröcic 
uwagç na to, ze w tym regionie röznica w stosunku do „swoich” i „obcych” Ukraincövv jest takze 
relatywnie najmniejsza (Mapka 3). 


Mapka 3 

Regionalne zröznicowanie dystansu spolecznego do Ukraincövv 



1 3,01 

dystans do Ukraincövv z Ukrainy 


1 2,68 

dystans do ukrainskiej mniejszosci narodovvej 



Uwaga: prezentowany na tej mapce sredni dystans do 
Ukraincövv z Ukrainy i do Ukraincövv nalez^cych do 
mniejszosci narodovvej w Polsce byl mierzony na 
podstawie tylko tych rol spotecznych, ktöre byty wspölne 
dia obu tych grup, dlatego dane z tej mapki rözni^ siş od 
danych z Mapki 2. 

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


Niestety nie dysponujemy danymi poz walaj ^cymi zbadac, z czego konkretnie v/ynikaj^ bardziej 
negatywne postawy wobec mniejszosci ukrainskiej w regionie, ktöry jest faktycznie ojczyznş. tej 
mniejszosci. Moze byc tak, ze biez^ce kontakty z Ukraincami z drugiej strony granicy i wynikaj^cc 
z nich codzienne problemy prowadz^ do konfliktöw, ktöre z kolei powoduj^. zwiçkszon^ nicchçc do 
Ukraincöw w ogöle, niezaleznie od ich obywatelstwa. Jest jednak röwniez mozliwe, ze w tym 
regionie bardziej pamiçta siç historiç i to ona przede wszystkim rzutuje na postawy wobec tego 
narodu. Dzisiejsi mieszkancy regionu wschodniego to w znacznej czçsci potomkowie tych, ktörzy 
czynnie lub biernie uczestniczyli w walkach z Ukraincami w czasie i po II wojnie swiatowej. 
Trudno powiedziec, w jakim stopniu te „opowiesci dziadkowe” majq dzis znaczenie dia 
ksztaltowania postaw wobec Ukraincöw. Badania wydaj^. siç swiadczyc o tym, ze coraz mniejsze - 
ale czy ten wplyw zupelnie znikn^t? W regionie pohıdniowo-wschodnim jest stosunkowo 
najwiçkszy odsetek osöb, ktöre uwazaj^ pojednanie miçdzy Polakami a Ukraincami za niemozliwe 
(bardziej szczegölowo zajmujç siç tej. kwesti^. nizej). To zdaje siç potwierdzac hipotezç o lokalnie 
wiçkszej roli historii w kszta!towaniu postaw wobec Ukraincöw. 

Wyrazne wyröznianie siç przychyln^ postaw£j. wobec Ukraincöw mieszkancöw ziem pölnocnych i 
zachodnich moze zastanawiac. Przeciez na tamte tereny przesiedlano nie tylko Ukraincöw, ale 
takze, a moze nawet przede wszystkim, Polaköw pochodz^cych z terenöw wl^czonych po II wojnie 
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swiatowej do ZSRR, a w içe röwniez z Galicji, Wolynia itp., czyli obecnej Zachodniej Ukrainy. Ci 
ludzie - podobnie jak mieszkancy dzisiejszej Polski poludniowo-wschodniej - mogli miec 
negatywne doswiadczenia z Ukraincami. Mozna by siç zatem spodziewac zwiçkszonej niechçci w 
stosunku do Ukraincöw w tej grupie badanyeh. 

Takie oczekiwania o p i e raj ı\ siç röwniez na innych badaniach dotycz^cych stosunk6w miçdzy 
narodami s^siaduj peyini. Renata Siemienska (2001) stwierdzila, ze we wszystkich krajach, ktöre 
badala (a byly to kraje Europy Srodkowej i Wschodniej) istnieje sklonnose do przypisywania 
negatywnych cech narodom, z ktörymi ma siç i najczçsciej mialo siç w przeszlosci wiele 
kontaktöw. Przy czym pretensje, ktöre sl\ przy tej okazji formulowane s^ zazwyczaj zwi^zane z 
istniej^cymi w przeszlosci konfliktami o terytorium, z d y s k r y m i n a c yj n p o 1 i t y k narodow^ itp. 
Tymczasem w wypadku mieszkancöw ziem zachodnich i pölnocnych wplyw tego mechanizmu na 
ksztaltowanie siç postaw wobec Ukraincöw okazal siç znikomy. Ponadpiçcdziesiçcioletnie 
zamieszkiwanie w srodowisku wielokulturowym, wieloetnicznym spowodowalo znacznie vviçkszş. 
niz w innych regionach kraju toleranejç w stosunku do innosei. Mechanizmy spolecznej integraeji 
na tych terenach i tovvarzyszşee im ksztaltowanie siç postaw otwartych na przedstawicieli innych 
kültür i narodöw opisuje Wojciech Lukowski (2002). Wspölne dia niemal wszystkich nowych 
mieszkancöw omaıvianego regionu doswiadczenie wykorzenienia bylo na tyle silne, ze nie 
pozwalalo na kultywowanie antagonizmöw rodem z zupelnie innego terytorium i innego czasu, a 
wiçc innego swiata. W swietle zaprezentowanych przez Lukowskiego wyniköw badan, szczegölnie 
przychylne Ukraincom postawy prezentowane na zachodzie i polnocy naszego kraju staj ı\ siç 
zrozumiale. 


Postrzeganie panstwa ukrainskiego 

Jak staralam siç przekonac Czytelniköw w zaprezentowanych dotychczas rozwazaniach, kontakty 
polsko-ukrainskie sı\ dosye intensywne. Ponad polowa mieszkancöw Polski miala jakies kontakty z 
Ukraincami, najczçsciej handlowe. Tego rodzaju kontakty ınogı\ stanowic podstawç, czy 
przynajmniej wazny czynnik ksztaltuj^cy opinie na temat Ukraincöw jako ludzi (jednostek), 
ewentualnie j ako narodu (zbiorowosci). Malo pomoene s^ natomiast dia wyrobienia sobie pogh\döw 
na temat kraju pochodzenia tych ludzi. Opinie dotycz^ce kraju ınogı\ uksztaltowac odwiedziny w 
tym kraju, zwlaszcza, jesli sij. czçste. Jesli kraju z röznych przyczyn nie odwiedzamy, nasze opinie z 
koniecznosci powstaji| przede wszystkim na podstawie infonnaeji dostarezanyeh przez media. 
Prezentowane tu badanie pokazuje, ze w przypadku postrzegania Ukrainy przez Polaköw mamy do 
czynienia niemal wyk\cznic z tym drugim przypadkiem. Polacy nie jezdz^ na Ukrainç. W ci^gu 
ostatnich 10 lat ten kraj odwiedzilo zaledwie okolo 4% mieszkancöw Polski. (Nie jest to wiele, 
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zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwagç fakt, ze - zgodnie z innymi badaniami - w 2001 r. 61% 
obywateli przynajmniej raz przekroczylo granice kraju 23 ). Nieco ponad polowa respondent6w 
zadeklarowala natomiast, ze czytala w prasie lub oglgdala programy TV dotyczgce Ukrainy. Trzeba 
o tym pamiçtac analiz uj gc obraz panstwa ukrainskiego i stosunk6w polsko-ukrainskich w oczach 
naszych respondent6w - jest on ksztaltowany przede wszystkim przez media. 

Z tego zapewne wynika dosc specyficzny obraz Ukrainy, ktöry uksztaltowal siç w oczach 
mieszkanc6w Polski. Nasi respondenci byli przekonani, ze na Ukrainie panuje korupcja (69%) i 
wysoki poziom przestçpczosci (71%), ale wiçkszosc z nich nie potrafıla wypowiedziec siç w 
kwestii tego, czy w tym kraju istnieje System parlamentamy (60% odpowiedzi „nie wiem”) lub 
gospodarka rynkowa (58% „nie wiem”). Bardzo wielu respondentöw uwazalo ponadto, ze jest to 
kraj zbiurokratyzowany (46%), nie przestrzegajgcy wolnosci obywatelskich (47%) i ogarniçty 
stagnacjg ckonomiczng (49% nie zgodzilo siç ze stwierdzeniem, ze na Ukrainie „jest szybki wzrost 

gospodarczy”). 

Przedstawiony tu obraz jest z jednej strony bardzo negatywny, z drugiej zas jednak - jak stwierdzila 
Bogumila Berdychowska 24 - nie odbiega zasadniczo od tego, co Ukraincy sami myslg o swoim 
panstwie. To, co w postawach Polak6w moze niepokoic, to nie tyle negatywna ocena Ukrainy jako 
panstwa, ile bardzo wysokie odsetki odpowiedzi „nie wiem” przy röznych charakterystykach tego 
panstwa, nawet tak neutralnych jak pytanie o System parlamentamy czy typ ustroju ekonomicznego. 
Ten stan rzeczy wskazuje na brak podstawowej wiedzy, bçdgcy takze wynikiem braku 
zainteresowania panstwem ukrainskim ze strony wiçkszosci mieszkanc6w Polski. 

Stosunki polsko-ukraihskie i polska polityka wobec Ukrainy 

Gdy przed dwoma laty Instytut Spraw Publicznych prowadzil swoje badania nad wizerunkiem 
Ukrainy w Polsce, w sumie 63% ocenilo stosunki polsko-ukrainskie jako „raczej dobre” (60%) i 
„bardzo dobre” (3%). Co ösmy respondent natomiast uwazal, ze stosunki te sg „raczej zle” 
(Konieczna 2001). Nie wiemy, czy ocena stosunk6w polsko-ukrainskich zmienila siç od tamtego 
czasu. Wiemy natomiast, ze 38% badanych jest swiadomych istnienia kwestii spornych miçdzy 
Polskg a Ukrainy. Pozostali uwazaj g, ze takich spraw nie ma (31%) b gdz nie m aj g na ten temat 
zdania (31%). 

Respondenci, ktörzy odpowiedzieli twicrdzgco na pytania o spome kwestie najczçsciej ıvymieniali 
konflikt wok61 Cmentarza Lyczakowskiego we Lwowie i innych polskich miejsc pamiçci na 
Ukrainie (18%), dosc czçsto m6wili ogölnie o „sprawach zwigzanyclı z historig” (13%). Inne 

23 f r r r r • • 

Wyjazdy Polaköw za granicç i znajomosc jçzyköw obcych. Komunikat z badan , CBOS, Warszawa, lipiec 2001, s. 1-3. 
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problemy byly wymieniane zaledwie przez kilka procent badanych, nalez^ do nich „wspölczesne 
stosunki gospodarcze i polityczne” (4%), „spory terytorialne bçdşce konsckwcncjk\ powojennego 
ustalenia granic” (3%), „stosunki miçdzy ludzmi” (3%), „sytuacja mniejszosci polskiej na 
Ukrainie” (2%). Swiadomosc istnienia spraw spornych miçdzy Polskş. a Ukrainy byla zwi^zana z 
wyksztalcenienı - im wyzszy byl poziom wyksztalcenia respondent 6 w tym wiçkszy odsetek osöb 
odpowiadal twierdz^co na pytanie o kwestie spome. Prawie nie byto tu natomiast zwi^zku z 
wiekiem, z jednym vvyj^tkiem. Osoby z najmlodszej kategorii wiekowej wiedziaty o kwestiach 
spornych wyraznie rzadziej niz reszta badanych. 

Interesuj^co przedstawiaİo siç regionalne zröznicowanie opinii o istnieniu sporöw polsko- 
ukrainskich. Respondenci z dwöch opisywanych wczesniej region 6 w, charakteryzuj^cych siç 
najvviçkszş. niechçci^ do Ukrainc 6 w, tzn. poludniowo-wschodniego i polnocno-zachodniego, 
najczçsciej mieli wyrobione zdanie na temat tych sporöw - w tych dwöch regionach najmniejszy 
byl odsetek odpowiedzi „trudno powiedziec” i zarazem byto wiçcej niz w innych regionach 
zaröwno osöb uwazajk\cych, ze s 3 . kwestie spome, jak i takich, ktörzy byli przekonani, ze takich 
kwestii nie ma. 

Kwcstk\ zwİ£|zaric| ze stosunkami polsko-ukrainskimi jest poparcie dia polityki Polski wobec jej 
wschodniego s^siada. Przywolywane tu wielokrotnie badanie Instytutu Spraw Publicznych z 
pocz^tköw 2001 r., pokazalo znaczşce poparcie dia prowadzonej przez Polskç od pocz^tku lat 90. 
aktywnej polityki w stosunku do Ukrainy. Okazalo siç, ze tendencja ta nie tylko nie oslabla, ale w 
niektörych aspektach ulegla nawet wzmocnieniu. 

Wykres 8 

Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy (odsetki osöb popieraj^cych dany rodzaj wspölpracy*) 


Polska w swej polityce wobec Ukrainy povvinna... 
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Wyst^pienie podczas prezentacji wyniköw tego badania zorganizowanej przez Fundacjç im. Stefana Batorego, 
23.01.2003 r. 
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Podobnie jak przed dwoma laty, respondenci popierali wspolpracç gospodarczg i polityczng i blisko 
polowa z nich (48%) byla gotowa udzielic Ukrainie pomocy gospodarczej . Wzrösl natomiast 
odsetek osob, ktöre uwazaly za sluszne popieranie Ukrainy na arenie miçdzynarodowej (z 59% na 
poczgtku 2001 r. do 67% w koncu roku 2002). 

Przy tym poparcie dia wspölpracy gospodarczej i politycznej okazalo siç w Polsce powszechne. Nie 
zalezalo od wieku badanych, w niewielkim stopniu tylko bylo zroznicowane regionalnie oraz ze 
wzglçdu na poziom wyksztalcenia (im wyzej wyksztalceni respondenci tym bardziej otwarci byli na 
vvspölpracç). Opinie o ewentualnym udzieleniu Ukrainie pomocy gospodarczej byly zröznicowane 
regionalnie, ale tu zaznaczyl siç raczej status materialny badanych wojewödztw niz stosunek ich 
mieszkanc6w do Ukrainc6w: najmniej chçtni do udzielania takiej pomocy byli mieszkancy 
najbiedniejszych wojewödztw pölnocno-wschodnich. W bogatszych - w centrum i na poludniowym 
zachodzie kraju - bylo wyraznie vviçccj zwolenniköw ekonomicznego wsparcia Ukrainy. 
Zwolenniköw proukrainskiej polityki bylo takze wiçcej wsröd osob swiadomych istnienia sporöw 
polsko-ukrainskich niz wsröd tych, ktörzy sgdzili, ze takich sporöw nie ma. 


Miejsce Ukrainy w Europie 

Przy opisanym wyzej generalnie negatywnym, a w najlepszym razie nieokreslonym, wizerunku 
panstwa ukrainskiego w oczach naszych respondentöw oraz zgodnie z dosc szeroko popieranym 
przez nich poglgdcm, ze nalezy odgrodzic siç od Ukrainc6w wizami, mozna bylo oczekiwac raczej 
nicchçtncgo stosunku badanych do tego, by Ukraina nalezala do tych samych organizacji 
miçdzynarodov/ych, co Polska. Okazalo siç jednak, ze w opiniach dotyczgcych tych kwestii 
pojawily siç kolejne paradoksy. 


Wykres 9 

Opinie o miejscu Ukrainy w Europie 


Czy byfoby dia Polski korzystne, gdyby Ukraina wst^pila do... 
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*Uwaga: TAK - to zsumovvane odsetki odpowiedzi ‘zdecydovvanie tak’ i ‘raczej tak’. NİE - suma odsetköw odpowiedzi ‘raczej 
nie’ i ‘zdecydovvanie nie’.Dane: Fundacja im. Stefana Batorego 


25 


Wiçkszosc respondent6w byla przekonana, z e dia Polski byloby korzystne, gdyby Ukraina wsU|pita 
do Unii Europejskiej i NATO, zas za negatywne z punktu widzenia polskich interes6w uwazali 
przyst^pienie Ukrainy do Zwi^zku Bialorusi i Rosji. Dokladniejsze dane przedstawia ponizszy 
wykres (Wykres 8). 

Poparcie dia „proeuropejskich” d^zen Ukrainy bylo silniejsze wsröd respondentöw, ktörzy 
zamierzali w przyszlym referendum glosowac za wst^pieniem Polski do Unii Europejskiej. W tej 
grupie 66% badanych uwazalo, ze dobrze by bylo gdyby Ukraina wsU\piia do Unii Europejskiej, 
69% popieralo jej vvst^pienie do NATO. Poza tym Ukrainç w NATO i Unii Europejskiej chçtnicj 
niz inni widzieliby respondenci o najwyzszym poziomie wyksztalcenia i mieszkancy centralnych 
wojewödztw. Interesuj^ce, ze czlonkostwo Ukrainy w obu organizacjach bardziej zdecydowanie 
popierali respondenci, ktörzy mieli swiadomosc istnienia spomych kwestii w stosunkach polsko- 
ukrainskich. W tej grupie 70% badanych uwazalo za korzystne wst^pienie Ukrainy do NATO, a 
65% popieralo jej czlonkostwo w Unii Europejskiej. 

Jesli chodzi o argumenty na rzecz wsU|picnia Ukrainy do Unii Europejskiej, byly one dosc 
ogölnego charakteru. Najczçscicj respondenci wskazywali na „korzysci dia stosunköw polsko- 

95 

ukrainskich” (44%' ) lub dia polskiej gospodarki (36%). Nastçpny na liscie i nieco bardziej 
konkretny argument, ze „przesunie siç granica zcvvnçtrzna UE i bçdzie wygodniej” wymienilo tylko 
5% zwolenniköw przyst^pienia Ukrainy do UE. Przeciwnicy wst^pienia Ukrainy do Unii 
Europejskiej powolywali siç najczçscicj na to, ze jest ona „nieodpowiednim partnerem” (50% 26 ) 
lub, ze przyniesie to „straty polskiej gospodarce” (27%). 

Wsröd uzasadnien stanowiska, ze korzystne dia Polski byloby przyst^pienie Ukrainy do NATO 

97 

wymieniano przede wszystkim: poprawç bezpieczenstwa w regionie (42%“ ) i wzmocnienie 
Sojuszu (26%). Ponadto 24% badanych zwolenniköw przyst^pienia Ukrainy do NATO wyrazilo 
pogk\d, ze lepiej byc z Ukrainy w jednym bloku niz miec jc\ za przeciwnika. Znacznie trudniej bylo 
respondentom uzasadnic p o g k\d przeciwny - to znaczy tâki, ze z punktu widzenia polskich 
interesöw Ukraina nie powinna byc przyjçta do NATO. Nieliczni respondenci potrafili podac jakies 

argumenty na rzecz tego stanowiska i najczçstszy z nich byl bardzo ogolny: „Ukraina nie jest 

28 

dobrym partnerem” (8% ). Pozostale uzasadnienia stanowiska negatywnego padaly z ust 
pojedynczych osöb. 
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' S^to odsetki osöb, ktöre uwazaly przyst^pienie Ukrainy do UE za korzystne dia Polski (N=530). 

• • • • • • • 

Odsetek przeciwniköw wst^pienia Ukrainy do UE. Wsröd naszych respondentöw bylo ich w sumie 142 osoby. 

27 • • • • 

Uwaga: s^to odsetki tych osöb, ktöre uwazaly wst^pienie Ukrainy do NATO za korzystne dia Polski (N=567 osöb). 

28 * • • 

To odsetki osöb, ktöre uwazaly przyst^pienie Ukrainy do NATO za niekorzystne dia Polski (N=l 14). 
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Uwagi koricovve 


W odzwierciedlonym przez to badanie wizerunku Ukrainc6w i Ukrainy w oczach Polak6w zwraca 
uwagç przede wszystkim charakterystyczna odmiennosc postaw wobec panstwa ukrainskiego i 
wobec narodu to panstwo tworzgcego. Piotr Koscinski strescil to nastçpujgco: Ukraincy - raczej 
nie, Ukraina - tak 29 . Wysoki poziom akceptacji obecnosci Ukrainy w strukturach europejskich, 
poparcie dia aktywnej, proukrainskiej polityki polskiego rzgdu nie przeszkadza co najmniej 
chlodnemu stosunkowi do Ukrainc6w j ako narodu. 

Wydaje siç przy tym, ze sg podstawy dia optymistycznego prognozowania przyszlych relacji 
miçdzy Polakami a Ukraincami. Wielokrotnie cytowane w niniejszym artykule badania Instytutu 
Spraw Publicznych sprzed dw6ch lat wykazaly podobng dwoistosc postaw - oddzielania 
obarczonego przewaznie negatywnymi emocjami stosunku do narodu od pragmatycznego stosunku 
do panstwa ukrainskiego. Przy czym natçzenie negatywnych postaw wobec Ukraincöw bylo przed 
dwoma laty silniejsze. Polacy sgdzg wiçc, ze w dobrze pojçtym interesie Polski lezy popieranie 
europejskich aspiracji Ukrainy i czynig to niezaleznie od tego, ze sami Ukraincy raczej nie 
vvzbudzajg u niclı sympatii. 

Warto w tym miejscu zwröcic uwagç, ze Polacy wcale nie sg wyjgtkowi w swym r6znicowaniu 
stosunku do kraju i narodu sgsicdniego. Podobnie wyglgdajg, a przynajmniej bylo tak dawniej, 
Polska i Polacy z perspektywy ukrainskiej. Pisal o tym Mykola Riabczuk (1998) w artykule pod 
tytulem: Polski, Polacy, Polska - pröba j'ılologicznego krajoznawstwa. Autor opisuje w nim 
odczucia swoje wlasne i swoich rodaköw, zvvigzane z wymienionymi w tytule slowami. Nazwa 
kraju, „Polska”, tgczy siç dia niego niemal wytgcznie z pozytywnymi emocjami. Przypomina rözne 
przywozone stamtgd w czasach radzieckich towary, ktöre dawaly przedsmak zakazanego w6wczas 
Zachodu, muzyka Czenvonych Gitar, ktöra moze nie zupelnie zastçpowala Rolling Stones, ale 
przynajmniej byla dostçpna i zrozumiala itd. Slowo „Polacy” natomiast przywoluje juz znacznie 
vviçcej negatywnych skojarzen, przypomina opowiesci dziadköw i rodzicöw o otwartej wrogosci i 
konfliktach miçdzy Ukraincami i Polakami w przeszlosci. 

Trzeba jednak r6wniez zauwazyc, ze 6w niechçtny stosunek Polaköw do Ukrainc6w jako narodu 
nie jest czyms raz na zawsze danym. Postawy Polak6w wobec röznych narodöw podlegajg cigglym 
zmianom, ktöre rcjcstrujg prowadzone regularnie badania CBOS 30 . Okazuje siç, ze w ciggu 


29 Rzeczpospolita z dn. 24.01.2003. 

30 Patrz np. cytovvany juz komunikat z badan CBOS Czy Polacy lıtbiq inne narody, w ktörym przedstawiona jest tabela 
wyniköw badan postaw wobec röznych narodöw z lat 1993-2003 (http://www.cbos.com.pl). 


27 



ostatnich kilku lat struktura tych postaw ulega istotnym przeksztalceniom - wzrasta sympatia do 
narodöw Europy Srodkowej, a takze Wschodniej, ktöre wczesniej znajdowaly siç gdzies na koncu 
listy sympatii. Zmiany te powolne, ale wydaje siç, ze mamy do czynienia z na nowo odkrywanq 
wspolnotq. z tymi narodami. 

W tç ogölnı\ tendencjç wpisuj^ siç takze zmiany stosunku Polak6w do Ukraincöw. Poröwnanie 
badan przeprowadzonych obecnie i przed dwoma laty prowadzi do wniosku, ze poziom niechçci w 
stosunku do Ukrainc6w maleje, rosnie zas sympatia. Zmiany sl\ wyrazne, mimo, ze sytuacja jest tu 
szczegölnie skomplikowana. W swiadomosci Polak6w istniej^ bowiem stare, niejako 
„zakonserwowane” stereotypy Ukrainc6w uksztaitowane historycznie. W czasach komunizmu 
stereotypy te nie miaty szans na krytyczn^ refleksjç czy tez weryfikacjç, gdyz w tym czasie 
Ukraincy jako podmiot zbiorowy niemal w ogöle zniknçli z dyskursu publicznego, a jesli siç 
pojawiali, to w bardzo negatywnym kontekscie. W zupelnie innym kontekscie zjawili siç w latach 
dz i e w i çcdz i es i ıpyc h - jako przybysze: handlarze, poszukuj^cy pracy robotnicy sezonowi, czy 
wreszcie turysci. Przypomniaİa tez o sobie ukrainska mniejszosc narodowa, domagaj^c siç uznania 
swoich praw i swego punktu widzenia na stosunki polsko-ukrainskie. 

Wszystko to sprawito, ze postawy Polak6w wobec Ukrainc6w zaczçty ksztaitov/ac siç niejako na 
nowo, a w kazdym razie w nowych, zmienionych warunkach. Tu juz nie chodzi o stosunek do 
jakichs abstrakcyjnych widm przeszlosci, „historycznych Ukrainc6w”, na temat ktörych istnieje (na 
szczçscie juz coraz bardziej mgliste) przekonanie, ze to „rezuni”. Dzis Ukraincy to bardzo 
konkretni ludzie, ktörzy maj^ cos do zaproponowania i oczekuj^ czegos w zamian, ktörych mozna 
zobaczyc, porozmawiac z nimi, poktöcic siç albo zrobic nieziy interes. to tez oczywiscie 
konkurenci rywalizuj^cy o te same rzadkie dobra - na przyklad wymagajı\cı\ niewielkich 
kwalifikacji pracç. 

Te wszystkie nowe elementy, nowe stereotypy, nowe widzenie Ukraincöw mieszajş. siç z dawnymi, 
ugruntowanymi, ale juz raczej nie pasuj^cymi do rzeczywistosci. S tı\d w opisanych postawach tyle 
niespojnosci, sprzecznosci, paradoksöw. Nie przypadkowo najwiçcej ich pojawialo siç, gdy 
badalismy stosunek do Ukrainc6w j ako imigrantöw zarobkowych, bo ta kwestia i ta rola Ukraincöw 
jest dia respondentöw zupelnie nowa. 

W zarejestrowanym przez nas obrazie Ukrainy i Ukraincöw w oczach Polaköw nietrudno dostrzec 
echa przekazöw medialnych, w ktörych pozytywne traktowanie pozycji miçdzynarodowej panstwa 
ukrainskiego i polskiej polityki wobec Ukrainy k\czy siç z negatywnym obrazem Ukraincöw jako 
przemytniköw, nielegalnych pracowniköw, drobnych i wiçkszych przestçpcöw. Ten obraz z 
mediöw jest konfrontowany z wlasnym doswiadczeniem badanych, ktörzy czçsto m aj ı\ ukrainsk^ 
nianiç, pomoc domow^, ekipç remontuj^c^ mieszkanie tesciowej itp. Ta sytuacja trwa jeszcze zbyt 
krötko, zeby doprowadzic do „uspöjnienia” postaw, ale wolno s^dzic, ze tâki proces ma miejsce. 
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Badanie sondazowe z natury rzeczy „lapie” obraz statyczny, zatrzymany w pewnym momencie - 
sU\d taka „mieszanka” postaw i nastrojow. Dalsze badania p o k az co z tych nieokreslonosci siç 
wyloni. Dzis obraz jest bardzo niejednoznaczny i rozchwiany. 


Joanna Konieczna, luty 2003. 
jkonieczna@wp.pl 
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Aneks 


Podziat Polski na regiony 


W analizach regionalnego zr6znicowania omavvianych w niniejszym opracowaniu postaw i opinii 
zastosowany nastçpuj^cy podziat Polski na regiony: 



Pomorskie 


VVarmihsko 

Mazurskie 


Zachodnio 

pomorskie 


Podlaskie 


Kujavvsko- 

Pomorskie 


Mazovvieckie 


Lu bu ski e 


tödzkie 


Dolnoslpskie 


Lubelskie 


Opolskie 


Svviştokrzyskie 


Slqskie 


Podkarpackie 


REGION 1 - Ziemie zachodnie i 

pötnocne 31 . To region, w ktörym po II vvojnie 
swiatowej nast^pita co najmniej kilkudziesiş- 
cioprocentovva vvymiana ludnosci (ten procent 
byt rözny w röznych wojewödztwach). Na 
tych terenach liczniej niz w innych regionach 
mieszkaj^m.in. przedstawiciele mniejszosci 
ukrainskiej (Czech 1991). 


REGION 2 - Polska centralna i 
wojewödztwa nie granicz^ce z Ukrainy. W 
tym regionie przevvaza ludnosc zakorzeniona 
w svvoim miejscu zamieszkania. (Czşsc 
wojewödztwa pomorskiego nalezy do „ziem 
odzyskanych”, jednak rozdzielenie tego dia 
potrzeb niniejszej analizy okazato siş trudne 
- najmniejsz^jednostkş terytorialn^ uzywan^ 
w badaniu stanovvito wojewödztwo) 


REGION 3 - Wojewödztwa 

przygraniczne. Chodzi oczyvviscie o granicş z 
Ukrain^. Zostato do niego wt^czone takze 
wojewödztwo matopolskie, ktöre nie ma 
granicy z Ukrain^, ale dzişki przynaleznosci 
do Galicji ma z ni^ historyczne zvvişzki. 



Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy 


Tabela 

Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy. 


Czy w swej polityce wobec Ukrainy Polska 
powinna: 

Zdecydo- 
wanie tak 

Raczej 

tak 

Raczej 

nie 

Zdecydo- 
wanie nie 

Trudno 

powiedziec 

2001 1 

2002 

2001 

2002 

2001 1 

2002 

2001 

2002 

2001 1 

2002 

...rozvvijac vvspölpracş gospodarcz^ 

34 

42 

49 

41 

5 

6 

1 

1 

10 

9 

...rozwijac wspötpracş polityczn^ 

28 

45 

47 

33 

9 

7 

2 

2 

14 

13 

...pomagac Ukrainie gospodarczo 

14 

16 

33 

32 

25 

26 

10 

10 

18 

17 

...popierac Ukrainş na arenie mişdzynarodovvej 

21 

26 

38 

41 

13 

10 

5 

4 

23 

19 

Nie nalezy poswişcac zbyt duzo uwagi Ukrainie gdyz to moze 
zaszkodzic dobrym kontaktom Polski z Zachodem 

6 

8 

13 

16 

32 

34 

17 

15 

32 

27 


Dane: 2001 - Instytut Spraw Publicznych 

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego 


31 Region ten bywal niekiedy nazywany „ziemiami odzyskanymi”. Rezygnujç z tego terminu, by unikn^c 
ideologicznych konotacji z nim zwi^zanych. Za Wojciechem Lukowskim (2002) i innymi badaczami stosujç nazwç 
„ziemie zachodnie i pölnocne”. 
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